Sobre I’ensenyament de les matematiques
a Penginyeria (I1)

3. Aspectes metodologics: cap a una didac-
tica del significat

No tenim espai per desenvolupar aquesta didacti-
ca del significat que aqui es defensa, no obstant
esbossarem alguns dels seus elements. Un exemple:
Com a resultes del context cultural expressat ante-
riorment, els matemacics tenirm un amor particu-
lar a la demostracid matematica, com a prova de la
veracitat 1 el rigor d’alld que afirmem a P'aula. La
necessitat de la demostracid és una heréncia cul-
tural que esdevé del principi humanista “la veritat
ha de ser compartida”. En 'actualitat la dermnostra-
ci6 forma part de les matematiques, perd no seimn-
pre ha estat aixi’.

No crec que la demostracié s’hagi d’eliminar de
Pensenyament de les matemirtiques a les carreres
técniques. Perd no qualsevol tpus de demostracio
serveix. Una demostracid de tipus sintétic {aque-
lles que se segueixen finicament com un encade-
nat, ldgicament consistent, de proposicions), on per
exemple es fan servir construccions ad hoc, no és
didicticament defensable. Les demostracions de
tipus sintétic poden servir per calmar les cons-
ciéncies {sempre temoroses del pecat) dels forma-
listes, perd no contribuiran a la formacio de Pa-
lumne; ne permetran assolir ¢ls objectius que cons-
titueixen la dotaciéd de significat de lobjecte
matematic: Adherir els nous conceptes a la seva
funcid; explicitar les relacions entre els diferents
objectes al marge de les relacions formals. Aquests
objectius, en molts casos poden ser assolits amb
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(encara que logicament irreprotxables). L'abséncia
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dibuixos 1 croquis son defectes constants dels tex-
tos matemitics, com també ho sén I'abséncia d’a-
plicacions fora de les matematiques i de motiva-
cions dels conceptes matemitics” *. Aquesta via &s
insostenible. No serveix per formar enginyers (ni
matematics, no ens enganyem}. Amb aquesta via, els
alumnes de les carreres “aplicades” no poden
entendre la matemitica com un llenguatge pode-
rOs per representar la realitat, comprendre-la, i pre-
dir el seu comportament; és a dir com una eina de
trelall.

[aproximaci6 causal 1 constructiva que es defensa
aqui, podria seguir el segiient esquema:

1. Identificacid de les necessitats 1 els objectius.

2. Repas de les eines de les quals es disposa.

3. Adequacid de les eines 1 introduccié del nou
concepte.

4. Definicid del concepte.

Una aproximacié d'aquest estil dota per se de sig-
nificat els objectes que hem introduit, els dota de
necessitat, permet assolir amb meés facilitat els resul-
rafs intermitjans que necessitarem per relacionar el
nou objecte amb d’altres anteriorment caneguts, 1
firalment permet defugir ta consabuda pregunta:
2r 2 Qué servelx aixo?
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